Prirucéka ucéastnika zahranic¢nich soutézi SOC

Petr Klan, Ustav informatiky AV CR, Praha e-mail: pklan@cs.cas.cz, skype: petr.klan

Prirucka poskytuje uplny navod, jak mad ucastnik zahranicnich soutézi postupovat. A to od
okamzZiku vybéru az po vlastni ucast na soutézi. Zahrnuje organizacni a pripravné cinnosti,
odhaluje zdkulisi zahranicnich soutéZi a popisuje, jak na soutézi obhajovat. Prolinaji se zde
autentické dokumenty s vypovedmi primych ucastniku soutéze. V zdasadé existuji dvé soutéze:
evropskd a americkd. Prirucka je psand ocima studenta vybraného za SOC na mezindrodni
soutéz a postupné popisuje vSechny kroky s mnozZstvim doprovodného materidlu.

1 Vybér praci

Nejlepsi je jisté umisténi na prvnim mistd v nékterém z obor SOC. Evropska soutéz to
vyzaduje. Americka soutéz to predepsané nema. Presto se ale z hlediska kvality prace obtizné
obhajuje, pro¢ by m¢éla jet prace napf. na 7. misté¢ a ne prace umisténé 1épe, které by z
hlediska lepsiho umisténi ptece mély byt kvalitné;si.

Kandidaty vybira Ustfedni komise SOC na zakladé doporu¢eni odbornych komisi. Je poticba
vzit vuvahu dodate¢nd kritéria pro ucast vtakové soutézi, jakymi jsou napf. jazykova
vybavenost, tématickd piibuznost se soutéznimi obory a ¢asové moznosti adepta vzhledem
k ptipravé, jakou mezinarodni soutéz vyzaduje.

Ustifedni komise SOC zpravidla doporucuje Sir§i nominaci, nez dovoluji pravidla soutéze,
nebot’ se osvédcCilo mit v zdloze n€kolik nahradnikd pro ptipad, Ze nékdo béhem piipravy
skon¢i. Vybér je zcela objektivni a nezavisly a je motivovan snahou po mozném uspéchu na
soutézich.

Obvykle se soudi, ze originalita prace, jeji provedeni a ptfinos se na uspéchu v mezinarodni
sout¢zi podileji rozhodujici mérou. Ne druhé stran¢ originalni, dobfe provedené a piinosné
prace jsou na mezinarodnich soutézich prakticky vSechny. Vzdyt’ jsou prosety sitem nékolika
set az tisict praci, které se ti¢astnily narodnich soutézi. Pro jejich hodnoceni je tedy mozné s
Jjistou nadsazkou fici, ze jsou z hlediska ocenéni stejn¢ pravdépodobné. Situace je podobna
hledani pévecké ,,superstar. Soutézici, kteti se ucastni zavérecnych kol témér jisté umi zpivat
(prosli sitem) a budou zpivat néjaky hit. Jak potom mezi nimi rozlisit, chce-li byt divak-
porotce objektivni?

Podle ¢eho se tedy vlastné prace hodnoti. Porotci fikaji, ze kritickym bodem je, jak je soutezici
schopen svou praci vysvetlit. Déle jakou pouzivd metodologii. To z velké ¢asti rozhoduje o
umisténi. I kdyz jde do jisté miry o paradox, nebot’ dobi'e mluvici soutézici s primérnou praci
zaboduje u porotcil vice nez génius, ktery se nedovede potadné vyjadrit. Podobné v pévecké
,superstar boduji predevs§im Ti, ktefi dobfe komunikuji, zajimaveé vystupuji nez Ti, kteti umi
»pouze* dobfe zivat.

Proto je obhajoba prace tak diileZita. Rada porotcti SOC potvrdi, Ze po preéteni praci udélali
predbézné potadi a obhajoby stim potom potadné zamichaly. Proto se pro mezindrodni



soutéze vybiraji prace, které jsou nejen odborn¢ dobré, ale jeste splnuji dalsi kritéria. Ta jsou
uvedena jako Ptiloha 1: Kritéria pro uspéch prace.

2 Jsem vybran/vybrana

Moje prace ma nazev ,Laboratorni model Wattova regulatoru“. Na obr 1. jsem
vyfotografovan se svym modelem. Pfi obhajobé jsem postupoval podle 7 pravidel uvedenych
v Ptiloze 1. Moje prace totiz:

1.

bl

Dobre zapada do oboru. Kazdy porotce vi, ze readlné modely uréené k experimentim
v laboratofi jsou samostatny obor. Dobie se mi tedy prace vysvétlovala, nebot’ jsem
tekl, ze cilem prace bylo postavit novy model a vyjmenoval laboratorni modely, které
se bézné pouzivaji.

Presné Fika, ceho se prdace tyka. Protoze zadny podobny model neexistuje, dobie praci
vymezuje.

Je pokrokem. Je nova, nikdo jiny jesté takovy model nenavrhnul.

Srozumitelné se vysvétluje. Wattlv regulator se pouzival na parnich strojich. Byl
napojeny na otacejici se kola. Jeho ulohou bylo, aby napft. parni lokomotiva udrzovala
stale stejnou rychlost. To fungovalo tak, ze pokud lokomotiva jela rychle z kopce,
rozvor ramen regulatoru se odstiedivou silou zvétsil. Téhlo piipojené k rameniim
regulatoru pfivielo pfivod pary a lokomotiva zpomalila. Do kopce to fungovalo
opacné. Niz$i otacky znamenaly nizsi odstfedivou silu. Rozvor se zmensil a tadhlo se
pohybovalo opa¢nym smérem. Oteviralo ptivod pary. Té se do stroje dostalo vice a
parni lokomotiva zrychlila. No uznejte, neni to srozumitelné.

Je konzultovand s odbornikem v AV. Ten mi fekl, jaké modely jiz existuji, vysvétlil
metodologii modelit a pomohl zformulovat pfinosy mého vynélezu. Zaroven poradil
drobné tpravy. Po konzultacich s nim jsem si udélal skutecné dobry piehled oboru.
Prezentaci jsem dobre strukturoval. Rekl jsem, jaké modely dosud existuji, jaky jsem
m¢él népad a co bylo cilem mé prace. Dale jsem popsal, jak jsem postupoval pfi navrhu
modelu a z ¢eho se model sklada. Uvedl jsem nékteré vypocCty. V zaveru jsem sviij
model porovnal s ostatnimi modely. Také fekl a nasledné ukazal vyhody a ptednosti
mého modelu.

Jsem zapaleny konstruktér. Do modelu jsem investoval i penize, které¢ jsem ziskaval
prodejen svacin, které mi maminka pfipravila. Ale netikejte ji to, urcit€ by se zlobila,
vzdyt je brzy rano tak svédomité pfipravovala. A kamaradiim moc chutnaly. Dokonce
tak, Ze jsem m¢él potadnik a mohl i zvysit cenu.



Obrazek 1: Soutézici se svym modelem Wattova regulétoru.

Ted’ bude hlavnim tkolem se na mezinarodni soutéz dobfe piipravit. Konzultant mi fikal, Ze
mam dobrou Sanci na uspéch, nebot” se mi podafil origindl. Nechtél bych proto ptipravu
pokazit. Nejdiive zjistim néjaké informace o soutézich. Podivam se na WWW stranky a
program.

3 Mezinarodni soutéze

Na WWW strankéch jsem naSel mnoho udajti. Jen se v nich trochu vyznat. Snazil jsem se
vytdhnout alespon ty zdkladni o americké 1 evropské soutézi. Zjistil jsem také, ze rozsahem to
piipominad ,,olympiadu®“. Padla na m¢ trochu tiseni, zda mij projekt obstoji v takové
konkurenci.

Intel International Science & Engineering Fair (Intel ISEF). Je to dfive zminovana
védcl-teenagerti. Kona se vzdy v polovin€ kvétna v nékterém stat€ USA za tcasti vice nez
1200 soutézicich z vice nez 40 statd svéta a 50 americkych statt. Organizuje ji spolec¢nost
Science Service (www.sciserv.org), kterd ISEF zalozila v r. 1950. Podrobné udaje o Intel ISEF
jsou na WWW adrese www.sciserv.org/isef/. Z kazdé zemé lze ptihlasit dvé individudlni prace
a jednu tymovou praci finalistii narodni prehlidky SOC. Dlouhodobym sponzorem soutéZe je
znamy vyrobce procesort pro pocitace firma Intel. Soutézi se ve 14 védnich oborech jakymi
jsou napf. matematika, fyzika, chemie, informatika, botanika, zoologie, medicina apod.
V téchto védnich oborech soutézi prace majici jednoho autora. Na kazdy obor ptipada
v priméru 80 praci. Tymové prace jsou soustfedény v jediné zvlastni kategorii, kde se
nerozliSuje po oborech. Byva zde najednou i 150 projektii. Logo soutéze je na obr. 2 vlevo.
Pocet projekti v jednotlivych kategoriich jednoho ro¢niku ISEF ukazuje nasledujici graf.
Podobné pocty se udrzuji v jednotlivych letech.
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Pétral jsem jesté po néjaké dalsi informaci. Jestli tam tfeba né¢kdo nebyl od nas. A objevil
novinovy clanek (vySel v MF Dnes), ktery se jmenuje ,,Stfedoskolaci uspéli ve védé.
Nasledujte je“. Je uveden jako Ptiloha 2. Ud¢lal jsem si trochu obrazek, co me vlastn¢ ¢eka. A
také prisel na to, Ze 1 na takové velké soutézi se da uspét.

European Union Contest for Young Scientists (EU Contest). Je to dfive zminovana
evropska soutéz. Jde také o prestizni soutéz nejlepSich praci sttedoSkolskych studentl v ramci
EU a ptidruzenych zemi. Kazda zemé& muze ptihlésit az tii prace vitézi narodni prehlidky
SOC bez rozlideni na individudlni nebo tymové. SoutéZ vznikla v r. 1989 a je souasti §irsiho
programu EU nazvaného Improving Human Potential (IHP) - zlepSeni lidského potencialu.
Podrobné¢  informace o sout¢zi EU  Contest jsou na WWW  adrese
europa.eu.int/comm/research/youngscientists/. Prace nesoutézi po oborech, soutéz je
mezioborova. Celkovy pocet praci byvad v priméru kolem 80. Zucastnéné zemé nemusi
piihlasit plny pocet praci. Soutéz probihd vzdy v poloviné zafi v nékteré Clenské nebo
pfidruzené zemi. Logo soutéze je na obr. 2 vpravo.
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Obrazek 2: Loga soutézi Intel ISEF a EU Contest (zdroj: WWW stranky soutézi).

Trochu se mi z téch informaci motala hlava, nevéd¢€l jsem, kde vlastné zacit. Na SOC ftikali,
ze to organizacné zajiStuje n&jakd pani Fatkova z Narodniho institutu déti a mladeze MSMT,
tak jsem ji napsal e-mail na adresu, kterou jsem objevil na strankach SOC (www.soc.cz).



Adresa je fatkova@nidm.cz. Prosté jsem uvedl, Ze jsem néco nasel na Internetu a nevim kde
zaCit. A také se zeptal, co budou chtit ode mé a co zajisti oni. Pani Fatkovd mi hned
odpovédéla a poslala postup pripravy. Zase jsem byl o kousek dal.

4 Priprava

Ptiprava na soutéz zahrnuje:

1. Organizacni ¢ast - piihlaSeni, spravné vyplnéni vSech ptihlasovacich dokumenti,
zaplaceni poplatkl apod. Pti tom mé povede pani Ing. Mirka Fatkova z NIDM.

2. Odbornou ¢ast - odbornd dokumentace pro soutéze, piiprava na obhajoby apod. Tady
mé povede pan Doc. Petr Klan z Ustavu informatiky AV CR (pklan@cs.cas.cz).

Na Intel ISEF se pfedem posila abstrakt prace, na EU Contest se posila prace zpracovana
formou odborného ¢lanku (max. 10 stranek textu + 10 strdnek ptiloh). Oba piipady
ptedpokladaji pouziti anglického jazyka.

To mé upiimné feceno pfili§ netfeklo, nebot’ jsem netusil, co je abstrakt prace (asi n&jaka
anotace) a jak bych psal odborny ¢lanek. No nic, zeptdm se pana Klana. Angli¢tina mi da asi
také zabrat. Alesponl vim, Ze o organizaci se nemusim starat, finance mé to také stat nebude.

A to tam budu ten abstrakt nebo ¢lanek nékde prednaset? Ne, piSe pani Fatkovd, Ze si mdm
sdm vyrobit soutézni prace - ,,prezentacni stanek*. Kazda prace ma pro obhajobu samostatny
stanek, kde soutézici vystavi informace o své praci. Béhem soutéznich dnt k jednotlivym
stankGim piichazeji porotci jako ,,navstévnici® a soutézici jim své prace predstavuji a zaroven
odpovidaji na jejich dotazy. VSe mé pfesnd a jasnd pravidla (vCetné¢ velikosti stanku) i
precizni Casovy harmonogram.

To tedy nevim, jak budu néco stavét. Premyslim, zda médme v rodiné né&jakého doméaciho
kutila. Ale abych ten dopis od pani Fatkové docetl do konce. V lednu se v Praze pro nés
potradéd jednodenni sobotni soustfedéni zaméfené jak na piipravu organizacnich véci, tak na
pripravu odborné casti. Zde se spolecné proberou vSechny véci spojené s piipravou pro
souté¢ze. Dale se stanovi pevny Casovy harmonogram piipravy, aby nedochdzelo k ¢asovym
skluzim. Soutézici tak poznaji, co je ¢ekd a zda na to vliibec maji silu. Také se pfedem poznaji
a je mozna vzajemnd vymeéna zkusenosti. Soustfedéni se kona v dobé, kdy je jesté relativné
dost Casu na pfipravu. Soutézici pfedem pfipravi n&jaké podklady pro organizacni Cést a
jednak pro odbornou c¢ast (abstrakt nebo ¢lanek). Na soustfedéni s nimi potom pani Fatkova
vyplni potfebné formulate a pan Klan odborné dokumenty tak, aby dobie zapadaly do
zvyklosti a pravidel na jednotlivych soutézich.

Také se zde pise, Ze je mozné pomalu pracovat na abstraktu prace, ptipadn¢ na ¢lanku. Divam
se trochu po Internetu a zaroven pisi e-mail panu Klanovi, aby mi napsal, jak se takové véci
pisi a jak si mam poradit s tim stdnkem. Pan Klan mi hned odpovida a posila zasady, jak ty
dokumenty napsat. Také piSe, Ze az je pfipravim, Ze je probere s n&jakym nasSim nebo
zahrani¢nim ¢lovékem z oboru, zda je to spravné védecké a srozumitelné. Dodava mi silu a
piSe, Ze by s pfipravou toho stainku mohl pomoci néjaky oborovy €asopis. Oni maji grafiku a
pomohli by a ja bych tam mohl svoji praci uvetejnit. Nebo pro né¢ udélat ,,zpravodaje®,
podivat se na soutézi a napsat, coze jsem tam vid€l v oboru nového. To se ptizndm, ze by mé



docela bavilo. Pan Klan nabizi pomoc s vybérem casopisu a nabidl mi, ze by to tam domluvil
nebo to mohu zkusit sam. Uvidim.

Posild mi také jeden vzorovy abstrakt (ten je kratky, tak ho hned vkladam) a jeden vzorovy
clanek (ten je delsi, a tak jej laskavy Ctenafi naleznes v jako Pfilohu 3). Vzorovy abstrakt je od
nasSeho soutéziciho, ktery na americké soutézi ziskal cenu. Abstrakt je na obr. 3.

Jesté piSe, at’ klidné pripravim néjaky koncept abstraktu nebo ¢lanku, at’ to napiSu, jak citim,
7e se na to podiva a pomtize mi to dostat dale. Rik4, Ze jsou to velmi dileZité dokumenty,
nebot’ jsou prvni, s ¢im se porotci setkaji. Je proto dileZité jim vénovat pozornost a hlavné je
napsat srozumitelné.

Po tom vSem, co ted’ vim, bych hlavné nechtél byt soutézicim, ktery ma v zddech néjakého
skute¢ného védce. To by mé mohlo svadét, aby prezentoval spiSe jeho ndzory nez své vlastni.
Efektivni mize byt mirnd odborna ,kultivujici® podpora, kterd by mé posunula dopiedu. Ale
hlavné to chei byt na soutézi ja sam.

Kdyz tak o tom pfemysSlim, ten Casopis, ktery pomize s pfipravou prezenta¢niho stanku
vymenou napf. za to, ze tam o své praci napisi, to mi pfijde fakt dobry népad. Jesté skola by
mi mohla pomoci. Vzdyt ji vlastné reprezentuji. Pokusim se zajit za tfidni a domluvit se s ni.
Mohla by pozéadat o ucast nékteré znamé lidi, ktefi moji praci podpofi. Jako pana feditele
Skoly, praci bych mohl pfedvést ostatnim ro¢nikiim, nacvi¢im tak trochu obhajobu. Tteba i
pan starosta by mohl mit zajem, mohl bych také napsat do mistnich novin.
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Obrazek 3: Vzorovy abstrakt pro ISEF (zdroj: archiv autora).



S Jak napsat abstrakt

Nikdy bych netusil, jakd je kolem toho véda. Abstrakt je vlastné anotace prace v nékolika
odstavcich. I kdyz je to kratka véc, tak da zabrat. Aby nevypadal jako takovy diy (do it
yourself) abstrakt. Jisté, aby byl miij, ale dobie napsany. Pii ptfedstave, ze porotce ¢te 20 ¢i 30
podobnych, tak by m¢l zaujmout. Tak se podivejte, co jsem dostal od pana Klana.

Abstrakt posilany na Intel ISEF (max. 250 slov, pficemz za slovo se bere 1 tfeba kazdy
neurcity ¢len nebo spojka) je stru¢nou charakteristikou soutézni prace. Obsahuje nadpis,
jméno autora a télo abstraktu. Pro nadpis plati doporuceni uvedend vyse. T¢lo abstraktu
sestdva optimaln¢ ze 4 odstavcl sloZzenych z nepfili§ dlouhych a jednoduse citelnych vét.
Zamgéfteni jednotlivych odstavcei uvadi nasledujici tabulka.

1. odstavec | Soucasny stav, motivace autora pro navrhovanou praci (Proc?)

2. odstavec | Popis feSeni, metody, pokust (Jak?)

3. odstavec | Nejdulezitgjsi vysledky (Co?)

4. odstavec | Poselstvi prace, pokrok, pfinos, novost, pouzitelnost vysledki (Nac¢?)

Vzor a obsah abstraktu jest¢ uvadi Priloha 4. Je to abstrakt k ¢lanku o testu inteligence. Je
docela srozumitelny, i kdyZ vypadd matematicky. Je to takova hticka, ale s chuti jsem to
piecetl. Alespoit mam trochu piedstavu, jak psat ¢lanek. Zakladni stavbu ¢lanku, jak mi ji pan
Klan poslal, uvadim v nasledujici kapitole. Jiz se mi ale zafind projasiovat, jak takovy
abstrakt kmé praci napsat. Na Webu to mohu také najit na adrese
www.sciserv.org/isef/primer/abstract.asp. Jesté musim dodat, Ze mi také poslal tist€énou kopii
¢lanku ,,How to write an effective abstrakt®, kterou piikladan jako kopii k této ptirucce.
Napsal to piimo jeden z feditelti soutéze ISEF a je to celkem ndzorné.

6 Jak napsat Clanek

S ¢lankem je to horsi, obsahuje také abstrakt, ale je delsi. Ale zase to bude asi lepsi, Ze zde
mohu uvést vice vysledki, dat obrazky a vibec ten mlj model Wattova regulatoru néjak
popsat. Rad bych tam také dal néjaké obrazky, aby bylo vidét, jak je profesiondlné provedeny.

Clanek je standardni forma odborného sd&leni. M4 také standardni schéma. V anglické
terminologii je toto schéma vyjadieno jako IMRAD — Introduction, Materials and Methods,
Results and Discussion. Vice o jednotlivych castech €lanku uvadi nésledujici tabulka. A
¢lanek, ten jsem jiz uvedl. Viz Pfiloha 3. Kdo ho ¢etl, tak je jiz znaly a uvedena struktura
¢lanku ho nepiekvapi. V soucasné dobé€ je nejlépe takovy Clanek ptipravit ve formatu PDF pro
Acrobat. Ale to nikoho, kdo dé€la trochu s pocitaci, jisté neptekvapi.

Nadpis Do 10 slov

Autor (autofi) Jméno, adresa, e-mail

Abstrakt (Abstract) Strucna charakteristika, 50-100 slov
Kli¢ové slova (Keywords) Slova, slovni spojeni (max. 10)
Uvod (Introduction) uvedeni do problému




soucasny stav
odkazy na literaturu
pro€ - inovace, piinos

Material a metody formulace problému
pouzity material a metody
feSeni, vysledky

ptiklady, aplikace

Diskuse, zavér (Conclusion) diskuse

souhrn vysledkt

srovnani se soucasnym stavem
pfinos, inovace

Citovand literatura (References) seznam literatury

Ptiloha (Appendix) Vypis programu

popis programu

dikazy pomocnych vét
podrobna schémata, obrazky

Jesté, co se vtakovém clanku muze vyskytovat. Matematické vztahy, rovnice, odkazy na
literaturu, tabulky, schémata (flowcharts), kresby, obrazky, grafy, fotografie.

7 Soustredéni

Zima vrcholi a ja jedu na soustfedéni do Prahy. Nesu s sebou piipraveny abstrakt a ¢lanek.
Probral jsem to svedoucim prace, jest¢ pomohli z pfibuzenstva s angli¢tinou. V teplé
prednaskové mistnosti Ustavu informatiky mé vita pani Fatkova a pan Klan. Pousti se kratké
video z americké soutéze. Ukazuje foto-galerie z evropské soutéze (viz Ptiloha 5). To pro
piedstavu, jak prezentacni stanky vypadaji. Jak chodi porotci apod. A také, jak to celkové
vypada.

Pan Kldn néas seznamuje s jednotlivymi soutézemi. Jak vypadd cesta, program, obhajoby.
Soucasti soutézi jsou také ruzné vylety a spoleCenské akce. Prikladam proto podrobny zépis
z americké soutéze a z evropské soutéze, jak jsem na soustiedéni dostal. Je tam podrobny
popis den po dni programu celych soutézi. Doporucuji precist. Jsou tam 1 neCekané véci, které
bych fakt necekal. Jako vozit na americkou soutéz odznaky na vyménu. Pies odznaky se pry
dobie seznamuje. Rekne§ ,,Have you a pin“ a rozbéhne se hovor. I s divkami. To zni dobfe.
Réd bych totiz v zahrani¢i naSel podobného badatele jako ja. Mohli bychom tfeba néco ud¢lat
spolecné. Navstévovat se o prazdninach.

Ptiloha 6 uvadi zapis z pribéhu americké soutéze a Piiloha 7 potom zapis z evropské soutéze.
Tim konéi prvni ¢ast soustfedéni. Nesmim zapomenout objednat n¢jaky vylet na americké
souté¢zi. Rad bych se podival trochu po okoli, kdyz jiz tam budu.

Pan Klén si seda na jeden konec piednaskové mistnosti, pani Fatkova na druhy. Postupné
k nim jednotlivé pfiseddme. S pani Fatkovou probirdme organizacni zalezitosti. Vyplilujeme
hlavné rizné formulaie ptihlasky a domlouvame se, do kdy je potieba prihlasku poslat. Na ten
termin piijedu k ni do Institutu a pfes Internet vSechno udélame. O zadné platby se nemusim
starat. Potom pfisedam k panu Kldnovi a probirame abstrakt. Pan Klan fik4a sviij nazor,




shodujeme se na upravach. Podobn¢ je to i1 s clankem. Dulezité je, aby to mélo predepsanou
strukturu, porotci jsou na to zvykli a néco jiného jim d€la problémy a mize to snizit
hodnoceni.

Kdyz se postupné vystiidame, mluvime potom jesté o néasledujicim programu. Soustiedime se
na dopilovani abstraktli a ¢lankd (evropska soutéz je nasteésti pozdéEji). A zaCneme postupné
premyslet o prezentacich. Inspirace z fotografii je dost. Odpoledne se rozchazime a j& mam
hlavu plnou plant. Jsem zvédavy, jak to vSechno stihnu, Skola, soutéz. Ale soutéz je velka
prilezitost, stoji to za to do ni dat n¢jaky cas i usili. Jesté jsme dostali zakladni informace, jak
vytvofit prezentace. Jsou v nasledujici ¢asti. Dnes se v podstaté jiz tisknou jen plakaty, které
se nalepi na stény. Vytisténi by mohl zajistit ¢asopis podle predlohy, kterou bych piipravil.
Také je dobré, kdyz tam bude néco praktického, model Wattova regulatoru vezmu jisté
s sebou. A bude se tocit. Uvazuji, Ze bych naprogramoval né¢jakou posloupnost, aby se tfeba
nejdiive postupné roztacel, chvili se tocil a potom pomalu ustaval. VSe by snimala webova
kamera a pfendSela na Internet. Jej, to je pland, jen kdo to ted’ bude d¢lat.

8 Tvorime prezentaci

I ptes rozlicnost a napaditost prezentacnich stanki je mozné vypozorovat jejich urcitou
strukturovanost. Lze se setkat s rozSifenym nazorem, ze co je slozité je 1 védecké. Tak tomu
neni a prezentace ma presvédCit o tom, ze védu lze délat 1 prezentovat srozumitelnym
zpisobem. Ma vypadat tak, Ze mezi tim mnozstvim stdnkli by méla zaujmout. Aby byl
porotce zvédavy, co to tam vlastné¢ je.

Kazda soutézni prace ma na soutézi vlastni prezentacni stanek typu z obr. 4. Material
k prezentaci je mozné umistit na zadni sténu, ob&é boc¢ni stény a zdkladnu. Pro ISEF je
k dispozici pouze zakladna. Svislou ¢ast musi kazdy soutézici ptedem pfipravit a privézt.
Oblibené jsou proto tfiramenné samonosné skladaci konstrukce, kterd se pii preprave slozi.
Do prezentacnich stankl se umist'uji zejména nazev prace, fakta, obrazky, popisné statistiky,
vyroky autorit, ilustra¢ni ptib&hy, definice, humor, zdkony apod. Ve velkym pismem (dobra
Citelnost), heslovité, s dirazem na hlavni rysy verbalni prezentace, na pohled vyvazené
(lahodici oku) a ptfiméfené barevné (barva podporuje vyznam vykladaného bodu).
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Obrazek 4: Prezenta¢ni stanek (zdroj: Dokumenty pro EU Contest).

Zejména logické aranzmé prezentacniho stanku, grafy a fotografie podporuji vyklad.
Dodavaji na ptesvédcivosti. Tip na takovou optimalni organizaci ptinasi nasledujici tabulka:



Sténa Obsah

Levabocni |Problém, cile

Zadni Nahote nazev, pod nim vyzkum, vysledky

Prava bo¢ni | Pfinos, zavéry

Zékladna Pocita¢, redlny model, jednostrankovd (na rozddvani) i1 podrobna
dokumentace, jiz napsané publikace

V &asti nazvané

1. problém se jasné a srozumitelné specifikuje problém, ktery prace fesi. cile se formuluji
cile prace.

2. vyzkum se prezentuje metoda, experiment nebo postup, kterym bylo dosazeno cile.
V této casti je vhodné peclivé zaznamenat hlavni provedené ukony i ptiklady dat
ziskané napt. z méticich ptistrojl.

3. wvysledky je vyhodnoceni dat ziskanych z vyzkumu napft. tim, Ze se data vynesou do
grafii. Na zaklad€ vyhodnoceni se formuluji nové poznatky.

4. prinos se konstatuje pfinos a prakticky vyznam vysledkl ¢i novych poznatki pro obor
1 spolecnost.

5. zavery se dosazené vysledky porovnavaji s deklarovanym cilem a naznacuji pfipadné
nové obzory a budouci cile.

Ptiklad takového dobie zvladnutého prezenta¢niho stanku naseho soutéziciho na soutézi ISEF
je na obr. 5. Stanek byl neustdle stfedem pozornosti kolemjdoucich, coZz soutézici jesté
zpestioval ob¢asnou hrou na vystavené exponaty. Tématem prace byla akustika tibetskych
mis. Z obr. 5 a piip. také z foto-galerie Ptilohy 5 je mozné ziskat zakladni ptedstavu, jak
takovy prezentacni stinek vypadad. Na soutézi ISEF stoji jeden vedle druhého v dlouhych
fadach podle oborti, na EU Contest jsou fazeny podle stati. Ke stavbé stankli jsou na obou
soutézich vyhrazeny dva dny. VSechny prezentace prochdzeji schvalovacim procesem na
nezavadnost obsahu, bezpecnost, dodrzeni rozmérti apod. N&kdy je schvalovaci proces i
zdlouhavy. Proto je dobra ptiprava predem z domova, abz se to na misté pouze slozilo,
ptilepilo, apod.

Obrazek 5: Priklad prezentace nasi prace na Intel ISEF 2003 (zdroj: Lukas Vidensky).



8 Jak na obhajobu pred porotci

Brzy piijde finale soutéze. Prezentaci jiz mam hotovou, pribézné jsem to probiral s panem
Klanem, s vedoucim moji prace a dalSimi. Jiz vidim na blizku soutézni dny, kdy soutéZzici
stoji u svych stankl a ptichazeji porotci. ,,Co jim fikat* a jak vyklad strukturovat jiz bylo
vyloZeno v Ptiloze 1. Prezentace prace mluvenym slovem pied porotci totiz patii k té ¢asti
prezentace, ktera patrné o uspéchu rozhoduje nejvice. Proto je uziteCné se zamcfit jeSté na
»Jak to fikat“. Pfi pfipravé mluvené prezentace je v zasadé dobré vzit do tivahy postup
uvedeny v ptiloze 8.

O tom, ze na mluvené obhajob¢ skutecné zalezi nejvice, mi vypravoval pan Kladn na
skute¢ném piibéhu. Na Intel ISEF jsou nominovany vybérové prace SOC. Na druhé strané je
kazdoroc¢ni ,,Skolou vidét, co na této soutézi obnasi kvalitni verbalni prezentace a uméni
dobré¢ komunikace s porotci. Uvedl to na ptikladu naSich dvou ,,single* projektt. Prace A ma
prokazatelné vyssi védeckou hodnotu nez prace B. To jisté stalo za umisténim na celostatnim
kole SOC, kde se prace A umistila na 1. misté a prace B na 2. misté. Na Intel ISEF to vsak
bylo opacné. Zatimco prace B ve vysoké konkurenci obdrzela jednu z hlavnich cen (i 4. misto
je pti takové konkurenci obrovsky uspéch), prace A neziskala zadné ocenéni. Pro¢ tedy kazda
porota hodnotila jinak? Na Intel ISEF se komplexné hodnoti smysl celého projektu, tj. jeho
védecka hodnota, redlna pouzitelnost, potieba fesit tento problém, snaha dotdhnout feSeni az
k pouzitelnosti. A bylo pckné vidét, jak zatimco autor prace A setrvava pouze u védecké
hodnoty svého projektu (byt vysoké), autor prace B silné pii prezentaci upfednostituje i
ostatni prvky svého projektu. A to mélo na umisténi zasadni vyznam. Jestlize tedy autor prace
A obdrzel napf. znamky (analogie z krasobrusleni) za védeckou hodnotu, aplikovatelnost,
potiebu a dotazenost 10,2,2,2 a autor prace B 5,5,5,5, pofad je primér v prvnim piipad¢ 4 a
ve druhém 5. Jinymi slovy, projekt B bude 1épe hodnoceny.

9 A Sance vyhrat?

I kdyZ se na ISEF ocetiuji hlavnimi cenami jedno az tfi prvni az ¢tvrtd mista na kazdy obor, je
to pti plném poctu 12 cen na obor. V kazdém oboru se také urcuje absolutni vitez. Zpravidla
je to jedna prace umisténd na prvnim misté. Dale byva ud€lena fada zvldStnich cen od
védeckych spolec¢nosti a vyrobnich korporaci. Ceny jsou jak vécného tak i finanéniho razu a
pohybuji se v rozpéti nékolika set az nékolika tisic USD. Je vSak potieba pocitat s tim, Ze jde
piedevim o americkou ,,narodni SOC* a neamerické prace predevim vylepsuji konkurenéni
prostfedi domacim soutézicim. Proto je z pohledu naSich soutézicich daleko efektivnéjsi,
pokud soutéz vezmou hlavné jako uzasnou prilezitost k rozsiteni oboru a védomosti i poznani
védeckého soutézniho prostiedi. Pfipadna cena je vSak obrovskym uznanim.

Nésledujici grafy ukazuji pocet udé€lovanych hlavnich cen v jednotlivych letech,
pravdépodobnost ziskani n¢jaké hlavni ceny pro neamerické soutézici pies vSechny obory a
pouze pro obor matematika. Je vidét, Ze celkovy pocet ud€lovanych cen mirné stoupa,
pravdépodobnost ziskani ceny neamerickym soutézicim stoupla v poslednich letech na 0.2, a
7e tato pravdépodobnost v oboru matematika je v n¢kterych letech mnohem vyssi.
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Ptiloha 9 shrnuje nékteré uvahy o tom, pro¢ nasi soutézici ziskali ¢i neziskali néjaké ceny.
Necht’ je inspiraci k tomu, aby se G€ast na soutézi vydatila. K tomu hodné Stésti.




Priloha 1: Kritéria pro uspéch prace

1. Dobre zapadaji do oboru. Porotce zpravidla zastupuje pouze urCity obor a mezi-
oborova prace muze zpusobit snizeni hodnoceni, nebot’ pfinos v jiném oboru nemusi
byt porotci zcela jasny. Rovnéz dobie zapadd do kontextu znamé metody nebo teorie.
Znam¢ vysledky ¢i metody porotci znaji a je dobré jich v praci i v obhajobé vyuzit.
Napt. tim, Ze je prace néjak rozsiii. Tim vlastn¢ porotce ziska smér, kudy se soutézni
prace ubird. To je ptfedpoklad ke schopnosti praci vysvétlit.

2. Maji vystizny ndzev. JednoduSe feceno strucny, presny a vécny. Nadpis by mél byt
rozhlednou celé prace. Takovou jako na obr. 1. Zajimavou, budici pozornost, lakajici
k rozhledu. Z nadpisu by mél porotce praci snadno ptrehlédnutelnd. Ke zpiisobu, jak
vybrat nazev prace, komentujme ndzvy praci absolutnich vitézi americké mezinarodni
soutéze v oboru matematika za uplynulé roky.

Obrazek 1: Nadpis by mél byt rozhlednou celé prace (rozhledna Polednik, zdroj: archiv
autora).

,C-Transformation Introduction of a New Geometric Transformation.* Zde je klicovym slovo
»hew®, které slibuje, ze prace fesi nebo piindsi néco nového. Slova jakymi jsou ,,new®,
»hovel”, .improved* jsou vesmes velmi vhodna pro pouziti do nadpisu, pokud vystihuji obsah
prace. Znamena to, Ze prace pifindSi novou metodu, pohled, algoritmus apod. Jde o
novatorskou ¢i zlepSovatelskou praci. Vyznamné je i praci v tomto duchu obhajovat. Nové je
vzdy pfedmétem zvySeného zajmu nejen porotctl.

,Determinantal Sequences. Tento nazev je idedlni v tom smyslu, ze pfesné vymezuje urcitou
metodologii. Porotce ihned vi, kam praci zatadit. Ted’ jiz je velmi snadné pro soutéziciho
ukézat a pro porotce posoudit, zda je prace ,,pouhou’ reSersi ¢i zda piinds$i néco nového.
Tento typ praci patii mezi ty, které se nejsnadnéji posuzuji a také nejsnadnéji obhajuji, nebot’
neni tieba zadného dlouhého uvodu.



,Rainbow Ramsey Theory: Rainbow Arithmetic Progressions and Anti-Ramsey Results.*
Toto je klasicky pfipad tzv. nabitého nazvu. Prace s takovym nédzvem by se asi skoro jisté
umistila, 1 kdyby soutézici zavahal jinde. Jednak se netyka ur¢ité cCasti teorie jako
v predchozim ptipad¢, ale hned celé teorie, jednak se tu ptimo hovoii o pokrocich a jednak o
,proti vysledcich. Jde v podstat¢ o kombinaci pfedchozich dvou typti nadpisi v jednom.
Pokrok lze chépat jako synonymum oznamujici néco nového a piipadné vysledky plati rovnou
pro celou teorii. Ale nejen vysledky, také proti vysledky, coz se opét bere za vyznamny klad,
kdyZ soutézici dokaze, Ze néco v dané teorii neplati.

,Continued Fractions of Quadratic Laurent Series.“ Jde o nazev sd¢lujici kombinaci dvou
specifickych témat (Continued Fractions a Quadratic Laurent Series). Jde o dal$i moznost, jak
sdélit vznik nééeho nového. A sice, ze kombinace stavajicich véci je prislibem néceho
nového. Jde opét o snadno ,,Citelny* typ ndzvu, nebot’ porotce o kombinaci stavajicich teorii
¢i témat nebo metod jiz zpravidla néco vi nebo si predstavi, co od kombinace mé ocekavat.
Hned se zde otevie novy obzor pro zasvécenou diskusi.

3. Maji prinos nebo znamenaji pokrok pro dany obor nebo spolecnost. Je dobré piinos ¢i
pokrok vystihnout hned v ndzvu soutézni prace (viz vyse uvedené ndzvy). Kazdy
mozny piinos je dobré najit a zdiiraznit i obh4jit. Prace potom v ocich porotce ziska
urcité opodstatnéni, dilezitost, pro¢ byla vlastné provedena, a Ze to neni ,,prace pro
praci®.

4. Srozumitelné se vysvétluji. Dobra srozumitelnost vykladu i dobra anglictina jsou
velkym kladem. Soutézici na pocatku predstavuje porotci svou praci dejme tomu 3-5
minut. Je doslova tragédie, kdyz se citi dotcen, ze tomu porotce snad nerozumi. Nebo
vykladu skute¢né porotce nerozumi. V kazdém ptipad¢ je proto dobré pfipravit se na
pocit uspéchu i netspéchu ze setkani s porotcem a nepfisuzovat tomu ,,osudovou*
dualezitost, nebot’ za chvilku ptijde dalsi porotce a je tieba znovu podat plny vykon.

Obrazek 2: Soutézici seznamuje porotce se svou praci (zdroj www.eucontest.hu ).

5. Konzultoval je odbornik v oboru z AV, VS. Ma potiebny prehled a dokaze praci dobie
usmérnit a zafadit do stavajicitho oboru. Upozorni na klady i slabiny navrhovaného
feSeni a mize pomoci s pfipravou pro soutéze. Soutézici potom zpravidla povyroste
v metodologii. .

6. Maji dobre strukturovanou prezentaci. Porotci jsou na zavedend schémata a Sablony
zvykli, jakykoliv odklon znamena ztratu v hodnoceni nebo Uplné neporozuméni. Zde

se ukazuje, ze soutézici jsou ¢asto ponékud bezradni, pokud piijdou do Sablonovitého



prostiedi prezentace védeckych vysledki. Agkoliv jisty zaklad ziskaji ucasti v SOC, je
dobré¢ je dale kultivovat, nebot’ porotci berou ,.kultivovanou‘ prezentaci vysledk jako
zéaklad a kazdé odchyleni od zavedené Sablony s sebou nese nizs§i hodnoceni.

7. Predem nekalkuluje s uspéchem. Porotci zpravidla velmi rychle poznaji, zda byla
prace délana s nadSenim pro véc nebo s kalkulaci na tspéch. Soutézici zapaleny pro
svou véc je v tomto piipade k ,,nezaplaceni®.

Uvedenych 7 bodl predstavuje 7 prvki k vylepSeni soutézni Gi€asti a vybéru na mezinarodni
soutéz.. Pfitom spolu navzajem souvisi pevnymi vazbami. Je to jako ,,Atomium® v Bruselu na
obr. 3 pfedstavujici molekulu zeleza. Jednotlivé prvky-atomy jsou spolu pevné propojeny.
Pokud jeden chybi, stavba bude stat dal, ovSem kazdy uvidi, Ze s ni neni néco v poradku. Na
soutézi porotce také snadno odhali prohiesky proti zvyklostem a zavedenym pravidlim. Proto
je vzdy pro soutéziciho lepsi jisktit svou originalitou, ov§em v ramci zavedenych pravidel.

Obrazek 3: Vylepseni soutéZzni tiCasti je sadou propojenych prvkll (Atomium, Brusel, zdroj:
archiv autora).

Priloha 2: Stredoskolaci uspéli ve svété.

Nasledujte je.

.....

Predstava, ze uspésny védec ma alespon tfi akademické tituly a travi celé dny v laboratofi,
neni uplné pfesnd. Na svétovém védeckém poli mohou uspét uz mladi studenti stfednich
Skol. Stac¢i mit dobry napad a nenechat si jej pro sebe.

Maloktery sttedoSkoldk by si asi pomyslel, Ze Skolni pfedmét, ktery ho bavi a o ktery
se zajima vic nez ostatni spoluzaci, jej muze dovést az do spole¢nosti nositeli Nobelovych



cen. A presto se to hned nékolika Geskym studentim podafilo. Sest gymnazisti z Ceské
republiky se letos zlcastnilo svétové soutéZze mladych védcl International Science and
Engineering Fair (ISEF) 2005. Kléni, které kazdorocné potada americké neziskova organizace
na podporu védy Science Service, se v tomto roce celkem zucastnilo 1417 mladych studenti -
736 chlapci a 681 divek — vitézl narodnich stfedoskolskych odbornych soutézi.

Ti vSichni se v kvétnu sjeli do amerického Phoenixu ve stité Arizona, aby prezentovali
své napady a prace odborné poroté i laické vefejnosti. Na konci celkem pétidenniho
soutézniho klani byli tfi z Ceskych gymnazisti béhem velkolepého vyhlaSovacim ceremonialu
za ucasti védcl a nositeld Nobelovy ceny ocenéni ve dvou piipadech ¢tvrtym a v jednom
ptipad€ prvnim mistem. ,,Pokud uvdzime, Ze v jednom oboru se sejde kolem osmdesati az sto
praci, jedna se o skutecny uspéch,” fika vedouci c¢eské vypravy, docent Petr Klan.

Jak se vSak lze k takovému umisténi dopracovat? V prvni fadé to chce mit napad.
Napfiiklad se zamyslet nad tim, jak moc se zménil zemépis od dob antickych map, jakym
zpusobem vylepsit matematické grafy, nebo pro¢ a jak bojovat proti houbovitym
onemocnénim rostlin. Pak musite pfihlasit praci do néjaké Ceské soutéze stredoSkolskych
praci — napfiklad Stfedoskolské odborné &innosti mladeze (SOC) - uspét v narodnim kole a
muzete se vydat na ISEF.

Zvlastnosti soutéze ISEF je, ze misto psani obsahlé prace musite pfipravit prezentaci,
kterou pak ustné€ obhajujete. ,,Prezentacni panely lze pripodobnit k veletrznimu stanku. Kolem
nich pak chodi porotci a navstévnici a soutézici je seznamuji se svymi vysledky. Jednak
ukazuji vysledky zobrazené na prezentacnich panelech a jednak vysvétluji, co ktery vysledek
znamena, fika Petr Klan. Vzhledem k tomu, Ze svoji praci musite obhajovat cizojazycné
porotg, je dobré mit krom¢ odbornych védomosti o svém projektu i jazykové znalosti. Hodi se
piedevsim anglictina se slovni zasobou vztahujici se k danému oboru, soutézici, ktefi se sami
nedomluvi, v§ak mohou poZzadat o sluzby tlumocnika.

Dva rozhodujici dny soutéZze museji mladi védci stravit u svych prezentacnich paneld, které
jsou sefazené do nekonecné fady vystavnich stankl v jedné obrovské hale. Vse je rozdélené
do patnécti sekci po jednotlivych oborech. Prvni den je vystavni hala oteviena pouze pro
soutézici, ktefi jsou u svych prezentaci, a porotce, kteti je postupné obchazeji. ,,Kazdy porotce
si vyslechne, v ¢em prace spociva, a poklada otazky. Pti prezentaci prace se klade hlavné
daraz na jasnou a srozumitelnou formulaci cile, pouzit¢ védecké metody, vysledky a ptinos
prace pro spolecnost,” fika Petr Klan s tim, Ze primérné kazdou préaci navstivi pét az Sest
porotcii. Druhy den jsou prace studentli pfistupné vetejnosti. Pfichazeji zejména okolni Skoly
a rodice s détmi, které soutézici seznamuji se svou praci a odpovidaji na jejich otazky. Cilem
druhého dne je zjistit, zda jsou soutézici schopni vysvétlit laikim srozumitelné a kratce
podstatu préce i jeji pfinos.

Priloha 3: Vzorovy odborny ¢lanek



Prispévek Kk testu inteligence

Petr Klan
Ustav informatiky a vypocetni techniky AV CR, 182 08 Praha 8
e-mail: pklan@cs.cas.cz

Abstrakt: Inteligence se chdpe jako souhrn dispozic k uceni a k reSeni problémii. Na inteligenci
miizeme usuzovat ze stupné ziskaného vzdeélani a z uspésnosti v zaméstnani. Potrebujeme-li vSak
presnéjsi hodnoty, pouzivame soubory testovacich uloh. Autor vyvinul originadlni testovaci ulohu. Ta
vychdzi z pozorovani symetrie, kterd je jednou z podstatnych viastnosti prirody. Clanek podrobné
rozebira navrhovanou tilohu i moznosti jejiho reseni a hodnoceni.

Kli¢ova slova: Méfeni inteligence, testovaci uloha, symetrie.

1. Uvod

Meéfeni inteligence uchazecli je souCasti mnoha konkurzi na atraktivni fidici funkce v pifednich
svétovych firmach. V literatuie [1] je uveden test, ktery se pouziva k méteni inteligence. Je sbirkou
n¢kolika testovacich uloh. Ty jsou bodové hodnoceny. Testovanému se s¢itaji vSechny dosazené body.
Pfi vyhodnoceni plati timéra fikajici: ,,6im vétsi pocet dosazenych bodti a ¢im mensi Cas potiebny
k vypracovani, tim vyssi mira inteligence™. Zkoumame-li podrobnéji autoriv pristup, vidime, Ze je
zahrnuta pouze jedna testovaci otazka tykajici se symetrie. Uvadi Ctyfi symetricky napsané Cislice a
testovana osoba ma pokracovat v této posloupnosti.

Symetrie odedavna fascinuje lidskou mysl. Rozpoznat ji byva ¢asto uménim. Vzrusujicim a uziteCnym
uménim souvisejicim s inteligenci. O predmétu fekneme, ze je symetricky, jestlize je mozné s nim
néco udélat a on zlstane stejny, jaky byl pfedtim. Pfedméty jsou v piirod¢ Casto symetrické. Snad
nejvice symetricky objekt, ktery si dovedeme piedstavit, je koule a pfiroda je jich plnd. Jsou to
hvézdy, planety, vodni kapky. Krystaly vykazuji mnozstvi riznych druhd symetrie. Zvitata i rostlinna
fiSe vykazuji urCity stupen symetrie. Matematické rovnice fyzikalnich zakonti se nesmé&ji meénit pii
urcitych transformacich (napft. pii Lorentzové transformaci, blize viz napft. [2]).

Vzhledem k tak dalezitému pfirodnimu principu v jeho rozmanitych podobach to neni dostacujici.
Proto je v dalsim uvedena dalsi testovaci otazka opirajici se o tuto dalezitou vlastnost v upln¢ jiné
podobé nez v testu z literatury [1].

2. Pouzité teoretické prostiedky

V dalSim budeme pracovat s maticemi. Bude pouzito vzité oznaCovani, tj. matice budeme znacit
velkymi pismeny 4, B apod. Prvky matic budeme znaCit malymi pismeny. Vlastnost, Ze je prvek a

prvkem matice A vyjadiime stejnymi pismeny. Zopakujme zakladni definice. Matici typu (m,n)
rozumime uspofadanou tabulku ¢isel o m fadcich a n sloupcich



Symetricka je takova matice, pro kterou plati a;=a ; pro kazdy prvek matice. Trividln¢ zfejme

a ; =a , pro vSechny prvky diagonaly matice.

3. Navrh nové testovaci ulohy
NavrZena testovaci uloha vyuZiva zakladni vlastnosti symetrickych matic, kterou je symetrie podle
diagonaly matice. Ucelem testovaci ulohy je rozpoznani symetrie matice a doplnéni chybéjiciho

prvku. Mohou pfitom nastat dva ptipady. Chybé&jici prvek lezi bud’ na hlavni diagonale nebo mimo ni.

1. Jestlize lezi na hlavni diagonale, bude vysledkem testovaci tlohy libovolné ¢islo. Jeho

7 17 3
velikost nema vliv na symetrii matice. Pfikladem muze byt matice 4={17 ? 12 Na
3 12 100
7 17 3
misto chybéjiciho prvku miZeme doplnit libovolné napt. 16 A=|17 16 12 | nebo 1.333
3 12 100
7 17 3
A=|17 1.33 12 | atd., aniz bychom porusili vlastnost symetrie matice.
3 12 100

2. Jestlize chybéjici prvek lezi mimo hlavni diagonalu, potom je spravné doplnéni jednoznacéné.
Jestlize napf. chybi prvek matice b, pfi€emz i# j, jednoznaCné spravnou odpovedi je na

misto chybgjiciho prvku uvést prvek b ;, pokud testovana osoba rozpozna symetrii matice.
7 17 3 10
17 133 12 97

Prikladem muze byt matice B= . Spravnym feSenim je Cislo 97.

3 12 100 111
10 ? 111 O

Zpisob hodnoceni je stejny jako v [1], tj. za spravnou odpoveéd’ v obou piipadech (v prvnim
ptipadé spravna odpovéd’ zni: libovolné ¢islo 10 bodd, za Spatnou odpoveéd’ 0 bodu.

4. 7Z.aveér

Byla navrzena originalni testovaci otazka do souboru otazek zamérenych na zjisténi stupné inteligence
testované osoby. Experimentalni vysledky s touto testovaci otdzkou ukazuji opravnéni zarazeni takové
otazky, nebot’ koeficient uspésnosti se pohybuje blizko hodnoty 0.5. Testovano bylo 768 nahodné
vybranych osob. To ukazuje na primérnou inteligenci, coz je ve shodé s vysledky testu v [1].

Pouzita literatura:
1. 1. Stépanek (1991): Systémovd a operacni analyza. Doplitkové skriptum. Edi¢ni stiedisko
CVUT Praha.
2. R.P. Feynman, R.B. Leighton, M. Sands (1985): Feynmanovy prednasky z fyziky 2. Alfa
Bratislava 1985. PteloZeno z anglického originalu ,,The Feynman Lectures on Physics®
vydaného Addison-Wesley Publishing Company v r. 1966.



Priloha 4: Vzorova struktura abstraktu

Typicky 4 odstavce, kaZzdy o nékolika vétach:

1. Uvodni véty ke studovanému problému, pro¢ je dileZity, vymezeni cile projektu, diivody
pro takovy cil.

2. Nékolik vét o pouZitém postupu, metodé s vynechanim detaili, pouze postup navrzeny
autorem projektu.

3. Souhrn dosazenych klicovych vysledkii, ne detaily o vysledcich, nepouZivaji se tabulky
ani grafy.

4. Zavéry z vysledkii, mozné aplikace vysledkii, rozsireni vysledki ¢i zobecnéni, pifinos
projektu, prospéch pro spole¢nost.

Vzor abstraktu:

Prispévek K testu inteligence

Jméno autora
Adresa Skoly

Mefeni inteligence uchazecli je soucasti mnoha konkurzi na atraktivni fidici funkce v pfednich
svétovych firmach. Inteligence se zde chape jako souhrn dispozic k uceni a k fesSeni problému. M¢Efi se
tim, ze uchazeCi dé€laji specializované testy. Ty vSak neobsahuji otazky zaméfené na pozorovani
symetrie, kterd je jednou z podstatnych vlastnosti pfirody a mnoho o inteligenci ¢lovéka vypovida.
Tento projekt proto rozebira tlohu symetrie v inteligenci ¢lovéka a na jejim zakladé navrhuje novou
metodu pro méfeni inteligence.

Navrzena metoda pracuje se symetrickymi maticemi. Vyuziva zakladni vlastnosti symetrickych matic,
kterou je symetrie matice podle jeji diagonaly. Ulohou testovaného uchazede je rozpoznani symetrie a
jeji pouziti k doplnéni chybéjicich prvki matice. Pfitom se rozliSuji dva ptipady. Chybéjici prvek lezi
bud’ na hlavni diagonale matice nebo mimo ni.

Dosazené vysledky ukazuji, Ze testovani inteligence je s pouzitim navrzené metody podstatné
presnéjsi nez s pouzitim dosud znamych metod. Také se ukazuje, ze Cas potfebny k testovani se miize
zkratit az na polovinu. Symetrické matice se pfitom dobie programuji na pocitacich. Testovaci tlohy
tak mohou byt graficky velmi nazorné.

Pokud by navrZzenou metodu vyuzily firmy, které se specializuji na méfeni inteligence, mohly by za
stejny Cas testovat vice uchaze¢l. To by jim pfineslo vEtsi pruznost pii testovani a uSetfilo finanéni
naklady. Navic s podstatné presnéjsimi vysledky. To oceni také firmy, které méfeni inteligence
pouzivaji. Uchazeci totiz budou Iépe vyhovovat jejich pozadavkim.

Vzor abstraktu: http://www.sciserv.org/isef/primer/abstract.asp




Priloha 5: Foto-galerie evropské soutéze

Obr. 1 — Slavnostni zahajeni

Obr. 2 — Hovor s porotcem

Obr.3 — Hovor s porotcem

Obr. 4 — Celkovy pohled na vystavni prostor
Obr. 5 — Nase soutézni prace

Obr. 6 - Nase soutézni prace

Obr. 7 — Pohled do vystavnich prostor
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Priloha 6: Cestovni zprava z americké soutéze

Kvétnova Casna rana byvaji jesté chladné a to sobotni nebylo vyjimkou. Zatimco se na mnoha
mistech republiky chystaly oslavy vyro¢i osvobozeni, na prazském letisti se seSla skupinka
mladych lidi. Byli obtizeni nejen béznymi cestovnimi zavazadly, ale také panely pro
prezentaci své prace. Cilem byl americky Phoenix ve staté Arizona, kde se konala svétova
sout¢z mladych védci ISEF 2005 (International Science and Engineering Fair), vitéz
sttedoskolskych soutdzi. Ze §lo skutednd o velké klani, svédéi velky podet uéastnikil z celého
svéta: 763 chlapch a 681 divek. Soutéz kazdorocné¢ potadd Science Service
(www.sciserv.org), americkd neziskova organizace na podporu védy. Hlavnim sponzorem
soutdZe je firma Intel (vyrabi hlavné procesory do poé¢itadir). Ceska pobocka firmy Intel byla
také sponzorem nasi ucasti v USA.

Kdyz se fekne Phoenix a Arizona, vybavi se blizkost tchvatnych pfirodnich scenérii, jakymi
jsou Grand kation (obr. 1) ¢i Sedona. A také horko, poust’ a velmi dlouhé cesta. Mésto samo
lezi v poustni oblasti hojné na kaktusové haje. Nasinec by to asi charakterizoval slovy: na
houby to neni. Diky ¢asnému odletu a devitihodinovému ¢asovému posunu se do Phoenixu
podaftilo dorazit jesté tyz den vecer a se zbytkem poslednich sil pfesunout do zamluveného
hotelu. Jedna nezvykla véc vSak prece jeSté dokéazala zaujmout. Podél cesty rostly palmy a
obcas byly vidét zivé ploty z pomerancovniki, plné plodi. Stacilo jen vztahnout ruku.

Obrazek 1: Scenérie Grand kanonu (zdroj: photos.reinvented.net/albums/grandcanyon/)

V nedéli dopoledne byla na potadu registrace. Registrace probihala ve vystavnim arealu
pojmenovaném Phoenix Civic Plaza v centru Phoenixu (obr. 2). Zvlast pro narodni a zvIast
pro mezindrodni delegace. Spocivala v tom, Ze organizatofi provedou kontrolu formalnich



nalezitosti a zaplaceni registracnich poplatkd. V ramci registrace organizatoii také predavaji
identifika¢ni karty pro vSechny finalisty i doprovody. Bez nich se neni mozné do vystavniho
arealu, mista konani soutéze a dalSich akci vilbec dostat. DalSim krokem uspésné registrace
soutézicich je ziskani tzv. zlatého razitka, které kazdého soutéziciho opraviiuje k postaveni
svého prezenta¢niho panelu pro vlastni soutéz.

Obrazek 2: Vchod do soutézniho arealu (zdroj: autor)

Zbytek ned¢le, pondéli a utery jsou vyhrazeny ke stavéni prezentacnich panelti, vyletim do
okoli (Grand kation a Sedona byly samoziejmosti) a slavnostnimu zahdjeni. Tak p&kné po
fad¢. PrezentaCni panely kazdy soutézici postavi na pfedem urCeném misté. Informuji o
obsahu a hlavnich vysledcich jeho prace. Takovou prezentaci 1ze ptipodobnit k veletrznimu
stanku. Kolem chodi navstévnici, zde to jsou hlavné porotci, a soutézici je seznamuji se svymi
vysledky tim, ze jednak hovoii a jednak ukazuji vysledky zobrazené na prezentacnich

panelech. Ukdzku takové prezentace spolu s ¢asti nasich soutézicich ukazuje obr. 3.

Obrazek 3: Cast naSich soutéZicich u své prezentace (zdroj: autor)



Vétsina soutézicich vyuzila pestrou nabidku vyletl po Phoenixu a okoli. Raftovali, chodili po
Sedoné, uzasli nad Grand kanonem, sledovali rodeo. Cerpali tak silu na stfedeCni hlavni
soutézni den a soucasné poznavali typicky Zivot Arizony. Slavnostni zahdjeni probé&hlo
v pondéli vecer venku, v aredlu mistni univerzity. Soutézici kromé pohosténi mistnimi
specialitami a diskotéky mohli navstivit muzeum historie Arizony nebo diim védy a techniky,
kde bylo mozné na mnoha praktickych experimentech poznat chod nejriiznéjSich stroju,
ptistroji, fyzikdlnich jevil a zivych organismi. Déle potom fidit rizné trenazéry automobild,
letadel a raket.

Stfeda rano ukazovala na velmi horky den, tak typicky pro mistni podnebi. VSichni soutézici
se shromazdili u svych prezentac¢nich boxi. Pfi takovém poctu soutézicich a praci jde o
nekonecéné fady vystavnich stankl v jedné obrovské hale. Vse je rozdélené po oborech jakymi
jsou matematika, fyzika, informatika, chemie, atd. Celkem 15 obord. Jak to v takové hale pfti
soutézi vypada ukazuje obr. 4.

Obrazek 4: Cast soutézni haly s prezentacemi (zdroj: autor)

Vystavni hala je v tento den oteviena pouze pro soutézici, ktefi jsou u svych prezentaci po
cely den. K prezentacim se postupn¢ dostavuji porotci prislusSnych obort. Kazdy porotce si
vyslechne, v ¢em préace spociva a poklada otazky. Pti prezentaci prace se klade hlavné diraz
na jasnou a srozumitelnou formulaci cile, pouzité védecké metody, vysledky a pfinos prace.
Primérné€ kazdou préci navstivi 5 az 6 porotct.

I ve Ctvrtek jsou soutézici zadani byt u svych praci, nebot’ jsou v tento den vSechny
prezentace pristupné vetejnosti. Zejména okolni skoly i rodice s détmi této moznosti vyuzivaji
a souteézici odpovidaji na dotazy ndvstévnikli a seznamuji se svou praci. A zde se opct
zdokonaluji schopnosti soutézicich. Lidem, ktefi vesmés nejsou z oboru, srozumiteln¢ a
kratce vysvétlit podstatu prace i jeji ptinos.



A je tu konec soutéze, patek. Je vyhrazeny pro velkolepou ceremonii s vyhlasenim vysledkd.
Jeji vyznam je podtrzeny ucasti prednich politikii Arizony, manaZerti, védcli a nositell
Nobelovy ceny. A tady prichazi nase radost a nas uspéch. Jeden z naSich projektd se umistil
ve svém oboru na 1. misté a dva potom na 4. misté. Pfi tak vysoké konkurenci (v jednom
oboru je kolem 80 az 100 praci) jde skute¢né o velky uspéch nasSich mladych védci.

Zaveérem shrnuti zékladnich tidaji o nasi letosni t€asti na soutézi ISEF v USA. Soutéze se za
ceskou republiku Uc€astnily nasledujici projekty:

e Alexandr Kazda, Gymnazium Praha 6 s praci Graphs and Mappings: Generalization
of Graph Coloring zatazenou do oboru Matematika.

e Marek Blahus, Gymnazium Uherské Hradisté s praci Novel Investigations for N-
Gram-Based Automatic Identification of Written Language zatazenou do oboru
Informatika (prace obdrzela 4. hlavni cenu).

e Markéta Horndkova, Michaela Konrddovd, Gymnézium Nymburk s praci The
Changes in Geography from the View of Antique Maps zatazenou do oboru Védy o
zemi.

e Zuzana Tvartzkova, Gymnazium Krométiz s praci New Challenges to Fight Against
Fungal Diseases of Plants zatazenou do oboru Botanika (prace obdrzela 1. hlavni
cenu).

e Jan Svab, Gymnazium J. Heyrovského Praha s praci High-Speed FSO Data Link
zatazenou do oboru InZenyring (prace obdrzela 4. hlavni cenu).

Autor: Petr Klan

Priloha 7: Cestovni zprava z evropské soutéze

Soutéz se konala v Dublinu ve dnech 25-29.9. 2004 za ucasti 74 projektt z 35 zemi (zem¢
EU, zemé pridruzené k EU a dal$i zemé zejména stfedni a vychodni Evropy, USA, Japonsko,
Cina). Ceska republika se soutéze icastnila se tfemi pracemi:

Jifi Tutsch: Novel system for selective kation detection: application of substituted
cobalticarboranes as lipophylic additive in liquid membrane ion-selective electrode

Jan NesSpor: The new disposes to the usage of the computer technology by the exploration of
the wood ants

Martin Rezaé: Control system of the biomass combusting process

C;esk}’/ tym tak tvofili 4 ¢lenové: 3 soutdzici a doprovod (Petr Klan z Ustavu informatiky AV
CR), ktery vypracoval tuto zpravu. Déle nasleduje popis udalosti, tak, jak nasledovaly v
jednotlivych dnech.

Sobota 25. 9.

Odjezd byl rano v 10:10 letadlem pfimo do Dublinu. Odbaveni i cesta prob&hly bez problémii.
Na letisti v Dublinu jsme byli o¢ekavani tzv. student-helperem (studentskym pomocnikem),
podobné¢ jako v predchozich letech, ktery nas spolecné s n€kolika dal§imi delegacemi odvedl
na pfistaveny autobus. Tim jsme se po cca 1 hodiné¢ dostali do mista ubytovani v Dublinu



(Montrose hotel). Autobus mél na prednim skle plakat oznamujici konani EU Contestu, coz
vypadalo velmi dobfe na propagaci. V hotelu potom probihala registrace ucastnikli. Po
ubytovani bylo mozné od 15:30 v nedalekém univerzitnim centru (University College Dublin,
UCD) zacit stavét projekty. Nanosili jsme vSechny potiebné véci do soutéZni haly (vystavni
boxy jiz byly pfipraveny) a instalovali projekty. Od 17:30 do 18:30 m¢li studenti okruzni
jizdu/plavbu obojZivelnymi vozidly (Viking Splash Tour). V 19:00 byl odjezd autobusy do
centra Dublinu, na mistni radnici, kde nas pfivital starosta mésta. Rekl, ze Dublin je misto
dynamickych mladych lidi, Ze se sem soutézici hodi a mohou tady klidn¢ i zlistat. Potom byla
kulturni vlozka (n¢kolik bubenikli stanecni skupinou v exotickych maskach) a kratké
obcerstveni. Ve 22:00 nas autobusy odvezly zpét do hotelu.

Nedéle 26.9.

Kazdé rano je v hotelu snidané¢ formou samoobsluhy. Ta ,klasickd™ (vejce, slanina) i ta
,»zdraveéjsi (vlocky, jogurt). Co je vyborné, ze maji k dispozici jak bilé, tak i tmavé cerealni
pecivo. Po snidani odchazime v 8:30 do soutézni haly, kterd je vzdalend od hotelu cca 10
minut chiize. Dokonc¢ujeme stavbu projekti. Vystavni boxy pro kazdou praci se skladaji z
vodorovné stolni desky z jedné strany volné a ze tii stran obklopené svislymi vystavnimi
panely. VSe ma predem zndmy rozmeér. Nasi soutézici maji z domova prezentace pomerné
dobfe pfipravené. Prezentace se vesmes opiraji o tiSt€éné barevné plakatky a fotografie, které
se lepi na stény boxl. Dal$im vyznamnym pomocnikem prezentace jsou ukazky na
prenosnych pocitacich, které soutéZici maji s sebou. Stavba projekti konc¢i ve 12:00 hodin.
Béhem stavby se vyskytne pouze drobny problém. Chybi ¢eské elektrické zasuvky. Problém
se organizatorim dafi uspésn¢ vyftesit. Ve 12:00 tak mame expozice postavené a piipravené
pro zitfejsi den, kdy hned rano zacinaji navstévy porot. Nasleduje rychly obéd piimo
v soutéZni hale (sendvic). Jesté je dobré zminit jednu véc. Za nevelkou zalohu bylo mozné si
pujcit WiFi pfijimac/vysila¢, ktery pokryl signalem naSe prezentacni boxy a okoli. Na
ptenosnych pocitacich s WiFi (ted’ jde prakticky o standardni vybavu) tak byl v provozu
rychly Internet. Hned po obéd¢ bylo oficidlni zahajeni soutéze, kde vystoupil s kratkym
projevem zastupce EU a také Uc€astnice jednoho z minulych ro¢niki, kterd fikala, jak ji EU
Contest kladn¢ ovlivnil profesionalni kariéru. Od 14:00 do 17:00 jsou soutézici u projekti,
ptedbézné je totiz obhliZeji porotci. Je také den pro vetejnost, chodi tam spousta ndvstévnika
(pfevazné rodiny s détmi) a ptaji se soutézicich. Jde o velmi dobrou piipravu k obhajob¢ pied
porotci. Pro déti jsou pfipraveny drobné darky, stdnek s Legem apod. To déld soutéz
atraktivnéjsi. Také je dobré, ze soucasti vystavni haly je i podium, kde probiha tada
Trinity College, kde je ceka vecete s védeckym kvizem. Doprovody v 18:30 od hotelu
autobusy odvazeji do venkovské stylové restaurace na vecefti (asi 1 hod. jizdy), kde néasleduje
vystoupeni mistni folklérni kapely. Navrat je ve 22:30 zpét do hotelu. K vecefi je mozné
vybrat jedno ze tii jidel, protoze ale nikdo v irském nazvu jidla nic nerozeznal, objednavame
si spiSe nahodné.

Pondéli 27.9.

Vstavame v 7:00, v 9:00 zacinaji k jednotlivym expozicim chodit porotci. Porota zlistala
stejnd jako v lonském roce. Ve 12:30 se podava rychly obéd a ve 13:30 pokracuji navstévy
porot. Dopoledne i odpoledne je soutézni hala plnd studentd mistnich skol v jednotnych
uniformach. Pfijdou vzdy s ucitelem. N¢kolika delegatim se zdalo, ze to rusi studenty

v

v obhajobé pted porotci, vétSina (v€etné me) vSak méla piiznivéjsi minéni, nebot’ studenti



komunikovali, vysvétlovali apod. Padaly nazory, proti ndzory a to je vzdycky dobfe.
Dopoledne jsme také zaZzili milé piekvapeni, kdyZ se na naSe prezentace piiSel podivat nas
velvyslanec v Irsku pan Havlas. Myslim, Ze to byl dobry krok od organizatort, velvyslanct
tam bylo mnohem vice, v€etné amerického. Studenti byli vyloZené potéSeni zajmem ze strany
pana velvyslance i1 pfislibem, ze podpora védy mladych by méla vzrastat. Viz ptilozené
ilustra¢ni foto zachycujici pana velvyslance se soutéZicim J. Tutchem u jeho prezentace.

Vecer od 19:00 potom byla vtzv. Café¢ Scientifique pfednaska a diskuse ke globalnimu
oteplovani. Byl vSak problém s mistem, mistnost byla velmi mal4, i se sezenim. Vibec to byl
zda se hlavni problém mistnich organizatord. Prostory nékterych akci byly velmi tésné, sedélo
se po podlaze, nebyly zidle. PfednaSka o globalnim oteplovani asi nebyla vhodné zvolena,
nebot’ studenti fikali, Ze je na tohle téma ,,masiruje* kdekdo a tak je to pfili§ nezajimalo.
Nicméné vznikla jakési petice, kterou ucastnici podepsali a ktera byla odeslana panu
premiérovi UK T. Blairovi. Protoze to bylo v arealu univerzity blizko soutézni haly, dalo se
dojit zpét do hotelu pésky, coz fada Gcastnikti udélala. Nicméné, piijely pro nas autobusy, coz
vypadalo legracné, kdyz nam ftikali, Ze mame méné¢ jezdit autem a pro nas pftijel poschod’ovy
autobus, kde nas bylo pouze 6. Navic, co se dalo jit 10 minut autobus jel riznymi objizd’kami
a nadjezdy minut 25.

Utery 28.9.

Vstavame v 7:00, od 8:30 do 12:30 pokracuji posledni navstévy porotcti. V 10:00 se v hotelu
kona schiizka narodnich organizatord, zapis porady je ptilozen k této zpraveé. Opét nasleduje
rychly sendvicovy obéd. Po obé&d¢ je prohlidka vybranych univerzitnich ustavlii kolem
soutézni haly (Conway Institute). Prezentuji zde vyzkum zamétfeny na biologii a genetiku
véetné nékterych velmi drahych ptistrojii pro méfeni spekter. V 16:30 se autobusy odjizdi do
1,5 hod. vzdéalené tovarny firmy Intel. Nasleduje exkurze, kdy se pfes sklo divime na
pracovniky ve specidlnich odévech a stroje vyrabéjici digitalni Cipy. Po exkurzi pfimo v
tovarné nasleduje prednaska struéné prezentujici Intel a také beseda s nositeli Nobelovy ceny,
ktera je vSak kratka, nebot zodpovédéli pouze tii dotazy. Soutézici ale vyuZivaji moznosti se
s témito muzi vyfotit. Nasleduje védecky kviz, kdy jsou soutézici rozdeleni do Ctyic¢lennych



druzstev a zodpovidaji otazky zriznych oborti. Na vyherce cekaji kvalitni palmtopy.
Nésleduje pozdni vecete, tentokrat je hodné jidla i prostoru, s ¢imz se organizatofi Casto
potykali. Ve 22:30 se vracime zpét do hotelu.

Streda 29.9.

Vstavame v 7:30. V 9:00 jsou v soutézni hale prednasky mladych védci mistni univerzity o
védecké praci, kterou délaji. Poté se soutézici v hotelu pfipravuji na slavnostni vyhlaseni
vysledki. Kona se od 12:30 na hradé¢ v Dublinu, v p¢kném historickém sale za ucasti
ministryné Skolstvi Irska. Vyherce potom piijme 1 prezidentka Irska. Z oficidlnich osobnosti
se ceremonie jeSté Ucastni pan Mitsos, komisat zodpovédny za védu. VSichni maji kratké
projevy vcetné predsedy poroty Dr. U. Merbolda. Nasleduje vyhlaSovani jednotlivych cen.
Letos nebyla tzv. alumni porota (tfi¢lenna porota slozend z minulych vitézl). Nejdiive
zvlastnich cen (letos jich je velmi malo) a nakonec vyvrcholeni — hlavnich cen. Na prvnim,
druhém, tfetim misté¢ vzdy po tfech cenach. Neobdrzeli jsme zaddnou cenu. Po skonceni
ceremonie nasleduje obéd formou bufetu v blizké Trinity college a potom odjezd zpét do
hotelu. Ugastnici se rychle prevledou a spéchaji do vystavniho centra na bourani a baleni
jednotlivych expozic. Vecer, v 18:00 se kond zavere¢na slavnostni vecefe s vystoupenim
folklorni hudebni skupiny, pii které nasleduje dékovani jednotlivym organizatorim,
studentskym pomocnikiim a dal$im. Néasleduje volnd zdbava a trochu i tanec. Zavére¢na
veceie konci ve 22:30 a to také byla tecka za letoSnim rocnikem soutéze. Protoze veceie byla
v hotelu vzdaleném asi 30 min. jizdy, vracime se autobusy zpét do naSeho hotelu.

Ctvrtek 30.9.

Je Cas odjezdu. Odlétame ve 12:30, organizatofi zajiStuji autobus na 10:00, odjizdime na
letisté. V Praze jsme kolem 16:00 hodin. Po cesté bez problémii. I se vSemi zavazadly.

Zpravu napsal Petr Klan, v Praze dne 6.10. 2004.

Priloha 8: Jak na obhajobu

1. Spravné pojeti prezentace. Zde se s Uspéchem vyuZziva tzv. SPAM model (Situation,
Purpose, Audience, Metod). Jde o to, aby soutézici hovofil s ohledem na situaci
(v&deckad soutéz), cil (obhajeni prace, zejména uvedeni vlastnich vysledki a ptinosu
prace), posluchace (¢len poroty, odbornik pfimo z oboru nebo zjiného oboru) a
metodu vykladu (srozumitelny, jednoduchy, piesvéd¢ivy a ne pfili§ dlouhy — 5 min.).

2. Vybér nejdulezitéjsich meznikl. Obecné plati, ze myslenky a népady piichazeji s tim,
pokud mame v mysli jasno, o ¢em vlastné¢ chceme mluvit. Hlavni body vykladu je
rozumné zapsat formou klicovych slov ¢i frazi chronologicky tak, jak bude vyklad
postupovat a umistit je tieba v prezentacnim stanku.

3. Pohovotit o naplni vykladu s né¢jakym expertem. Ma zkusenosti, zna soucasny stav. To
ptipravovany vyklad osvéZzi, na vykladanou problematiku se ziskéd jiny nahled. CoZz
muze pozitivné ovlivnit divéryhodnost vykladu.



4. Uvazit, ze posluchaem je porotce-védec, ktery je sice vnimavy, ale ma v popisu prace

byt skepticky. Proto je dilezité se zaméfit na logicky postup a krok za krokem
zpocatku skeptického porotce presvédcit o uzitenosti vlastni prace.

Obsah prezenta¢niho stanku chapat jako doprovodny (ne pouze prezentani —
podivejte, co jsem ud¢lal/a) a verbalni vyklad doplnovat fotografiemi, grafy,
tabulkami, ukdzkou na pocitaci, skutecnym modelem apod.

Piiloha 9: Uvahy, pro¢ jsme (ne)ziskali ceny

Nékolik postiehil z jednotlivych let.

To, Ze CR neziskala Zddnou cenu tkvi podle mého soudu v nedostatecné pozornosti ze strany
nasich soutézicich na ptipravu dokumenta pied vlastni soutézi.

To, ze CR neziskala letos zddnou cenu ma podle mého soudu dvé pticiny:

Nevhodny vybér soutézni kategorie. Prace, ktera byla pfihldSena do matematické
kategorie, svym zaméfenim patiila spiSe do kategorie Computer Science. Pfinos
v matematické Casti nebyl zfejmy, avSak ptinos v ¢asti Computer Science byl jasné a
jednoznaéné viditelny a uchopitelny. Obdvam se, ze to porota slozend predevSim
z teoretickych matematiki, nedokazala nélezité ocenit.

Netakticka verbalni komunikace s porotci. Nasi studenti vSeobecné nemaji zadny
vycvik verbalni komunikace s porotci. Proto spiSe zalezi na pfirozeném talentu a
komunikaénich schopnostech. Porotci vSak potiebuji slySet jednoduse uchopitelné
vysledky a pfinos.

CR prezentovala tfi projekty. Pokud bych je mé&l hodnotit jednotlivé z hlediska moZného
ziskdni nékteré z hlavnich cen (a pii takové konkurenci projektt je vidét kazdd malickost),

potom:

Prvni projekt byl nesporné¢ medialn¢ velmi atraktivni. Objevil se dokonce i1 v kratkém
filmu o soutézi, ktery byl promitdn na zavér. SoutéZici pckné spojil odborné
schopnosti s verbalnim projevem. Protoze $lo o experimentalni vyzkum, kterému
chybéla néjaka hlubsi teoretickd analyza, domnivam se, ze pravé tohle mohlo na
porotce - fyziky pusobit neptizniveé z hlediska udeleni mozné ceny mezi dal$imi cca
70 projekty.

Druhy projekt vsadil spiSe na grafické provedeni a obrazny popis, jak konstruovat
okenni kruzby. Pfislusnd geometrie zlstavala trochu v pozadi jejich obhajoby,
prezentace 1 snazeni. I kdyz byla v kategorii tymovych projekt, byla totiz na
hodnoceni zafazena do oboru matematika. A porotci matematici by tam, domnivam se,
radéji na prvnim misté vidéli tu matematiku. Lepsi by asi bylo zafadit préci tieba do
oboru ,,Engineering®.

Tteti prace feSila problém, ktery byl pevné ohrani¢eny a spoleCensky zajimavy.
Chybél podle mého hlubsi pohled do problému, znalosti a profesionalnéjsi zajem.
Soutézici prosté problémem nezila, rano s nim nevstavala a vecer neusinala. Navic pfi
prezentaci pusobila sice mile, ale trochu nejisté. To myslim na kazdého porotce
nepiizniveé zaptsobi.



CR reprezentovaly dva projekty. Pokud bych je mé&l hodnotit jednotlivé z hlediska mozného
ziskani n¢které z hlavnich cen (a pfi takové konkurenci projektt je vidét kazd4 malickost),
potom:

e Ctvrté misto projektu 1 je pravdépodobné maximem, kterého bylo mozné dosahnout.
K vys$§imu umisténi podle mého ndzoru chybél né&jaky experiment, ukazka
pocitacového programu apod.

e Projekt 2 fesil problém, ktery mél jasny cil, metodu, zavéry i praktické pouziti. Takové
typy projektd se casto umistuji na medailovych pozicich (staci prostudovat
vysledkové listiny). Soutézici byla i po odborné strance dobte ptipravena. Kamenem
prezentaci byla pouze tada fotografii, ktera by se dala chapat i jako vstup a vystup
prezentované metody. O vlastni metodé ani slovo. Navic, autorem vSech fotografii
(jde o povinny udaj uvadény na prezentaci) byl vesmes tatinek. Tak se porotci pravem
mohli ptat, kde je vaSe vlastni prace. I pii sebelepsi obhajobé si vSak porotce musel
polozit otazku: kdo je vlastné autorem prace. Soutézici nebo tatinek. Je mozné
dokonce fici, Ze $lo asi o nejhorsi tiSténou prezentaci, kterou jsme dosud na ISEF méli.

Na ISEF byly nominovany tii prace SOC. Na druhé strané je skuteéné kazdoroéni ,,8kolou*
vidét, co na této soutézi obnasi kvalitni verbalni prezentace a uméni dobré komunikace
s porotci. Koneckonci to potvrdila i vetfejna beseda s nékolika porotci, které jsem se zucastnil.
Verbalni prezentace se té¢zko déla s plnym tlumocenim (viz napf. projekt 3), nebot’ tlumo¢nik
zpravidla nezna odborné vyrazy. Zatimco postery dobie poslouzi k upoutani kolemjdoucich
(samoziejmé také porotct), verbalni prezentace a zapal ¢i nadSeni pro véc jsou zcela klicové.
V letosnim roce jsme s sebou méli jednotné, specialné pro takové akce vyrobené postery. Byt

o 24

jednodussi.
K postihnuti divodu, pro¢ jsme nedostali zddnou cenu, uvedu dvé pozorovani:

1. Za Sest let, co jezdime na ISEF, jsme méli n¢kolik vitézt. Kupodivu to byli soutézici,
ktefi byli mimofddné komunikativni a zapéaleni pro véc a navic bylo jejich
pfevazujicim zdjmem nalézt odborné knihkupectvi a za kapesné nakoupit védeckou
literaturu. V leto$nim roce podle mého soudu k tomu spravnému zapdleni soutézicich
jeste trochu chybélo a navic nikdo z nich nekupoval védeckou literaturu.

2. V kategorii Engineering soutézil podobny pfiistroj jakym byl vysledek naseho
projektu 2. Nebyl vSak obecné zaméteny jako nas projekt jako potencialni k méfeni
fyzikalnich veli¢in, nybrz méfil rychlost zvuku. Tj. mél konkrétni zaméfeni. Byl
konstruovan ke specifickému ucelu. Ziskal druhou hlavni cenu. Znamend to, ze
projekt s jasn€é vymezenym ucelem muze byt hodnocen ptiznivéji nez projekt obecny.

Pro¢ jsme neobdrzeli Zadnou cenu:

1. Nejvétsi Sanci na cenu méla pravdépodobné prace 1. Méla vSechny predpoklady.
Mozna to soutézici nedokdzal dostate¢né obhajit. Prace pusobila jako ,velka“ a
specializovana véda (soutézici publikoval i na mezinarodni konferenci) a porotci
ziejmé jasné nevidéli takové véci jako je prakticky pfinos, vklad soutéziciho do celé
prace (préace byla kolektivni), mozna chybéla ukazka néjakého experimentu.

2. Prace 2 byla podle mého soudu sice pckna, ale Upln¢ typicka aplikace jednoduché
geometrie a k uspéchu ji chybeél Sirsi teoreticky 1 prakticky zabér.



3. V praci 3 §lo o aplikaci typu ,,ud¢lano v gardzi“ ovSem s mnoha otazniky. Neosvétleny

zlstal ustfedni algoritmus (zfejmé ten nejjednodussi a nejméné efektivni), nepritkazné
byly vysledky experimentd, ¢iSelo z toho spiSe zapaleni a amatérstvi, nez seridzni
pokus. Timto vSak nelze soutézicimu upfit hluboké znalosti vypocetni techniky.
Nicméné, 1 podle vlastnich slov, soutéz pojal jako ,,vylet®. Je to Skoda.

Pro¢ jsme obdrzeli a neobdrzeli ceny:

1.

Nejvétsi Sanci na cenu méla pravdépodobné prace 1. Ziskala cenu na ISEF a
prezentovala ucelenou préaci. Nakonec dostala hlavni cenu EPA pro mladé ,.einsteiny®.
Byla to vSak cena vedlej$i, byt’ vyznamna, ne cena hlavni. Co porotce mohlo od této
prace odradit? Mozna paradoxné zisk ceny na ISEF (ziskéni hlavni ceny tam nutné
nemusi vést k ziskani ocenéni zde), mozna vystupovani z pozice ,,hvézdy* (verbalni
prezentace nebyla z pozice zapaleného védce), mozna prehnané ambice (mam prvni
cenu z USA, dostanu ji automaticky 1 tady).

Prace 2 posunula zabér svoji prace z pavodné od lokdlniho problému ke
globalni dynamice. To byl neobycejné stastny krok. Prezentace neobsahovala ,,pouze*
plakaty s vysledky, soutézici ptinesl i pfirodni véci a spoustu méfeni. A nemél co
ztratit, tak bojoval. O kazdé slovicko, o kazdého porotce. Vyslo mu to. A je to Gspéch,
nebot’ z lokalni prace dokézal udé€lat praci celospolecenského vyznamu. Zaroven
ukazal, ze mizeme uspéSné soutézit i s témito typy projekti jevicich se ptivodné jako
prilis lokalni. Myslim, Ze se tady projevila i naSe pfiprava, kterou s ucastniky pied
soutéZemi délame.

Prace 3 byla matematicka prace. Jeden z porotci v praci objevil drobnou chybu.
Ackoliv neznamenala zpochybnéni vysledkli, méla vliv na hodnoceni. Je zajimave, ze
u nas praci posuzovala porota SOC, matematici z MFF UK a nikdo chybu diive
neobjevil. Navic ma soutézici sklon k €isté matematice. A sni se dnes mnoho cen
neziskava, pokud chybi smysluplné praktické aplikace nebo podstatny pifinos teorii.



